HALLGATOI TAJEKOZTATO!

A ZAROVIZSGA

JOGSZABALYI HATTERE, ELOFELTETELEL, KOVETELMENYEI
ES LEIRASA
AZ OSZTATLAN TANARKEPZESBEN

KOZISMERETI TANARSZAKOK
I.

A zarovizsga jogszabalyi hattere

A felséoktatasba 2013 szeptemberétol belépd hallgatok esetében tanari szakképzettség a
tandarkeépzés rendszerérol, a szakosodasi rendjérol és a tanarszakok jegyzékerol szolo
283/2012. (X. 4.) Kormanyrendelet 3. § (1) bekezdésében meghatarozott szakképzettségi
elemek kovetelményeinek, valamint a tanari felkészités kozos kovetelmenyeirol és az egyes
tandarszakok képzesi és kimeneti kovetelmenyeirsl sz6l6 8/2013. (I. 30.) EMMI rendeletben
meghatarozott kovetelmények teljesitésével szerezheto.

A 18/2016. (VIII. 5.) EMMI rendelet a felséoktatasi szakképzések, az alap- és
mesterképzések kepzési és kimeneti kévetelményeirol, valamint a tanari felkészités kozos
kévetelmeényeirol és az egyes tanarszakok képzési és kimeneti kévetelményeirol sz616 8/2013.
(I. 30.) EMMI rendelet médositasardl rendelkezik.

A zardvizsgat a nemzeti felsdoktatasrol sz616 2011. évi CCIV. torvény S0. §-a alapjan a PTE
Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzatanak (tovabbiakban: TVSZ) 18. fejezete szabalyozza. A
tanari zardvizsgara vonatkozd sajatossagokat a PTE osztatlan tanarszakok tanterve,
valamint a TVSZ 12. szamu melléklete’ tartalmazza. A tdjékoztatd ezen dokumentumok
alapjan késziilt.

A hallgat6 tanulmanyait az osztatlan tanarszakokon zarévizsgaval fejezi be. A zardvizsga az
oklevél megszerzéséhez sziikséges ismeretek, készségek ¢€s képességek ellendrzése és
értekelése, amelynek soran a hallgatonak arrdl is tanusagot kell tennie, hogy a tanult
ismereteket alkalmazni tudja. A zarovizsga a tantervben meghatarozottak szerint tobb részbol
- szakdolgozat vagy diplomamunka megvédésébol, tovabbi szobeli, irasbeli, gyakorlati
vizsgarészekbdl - allhat (a 2011. évi CCIV. térvény 50. §-a alapjan).

A zarovizsgara bocsatas feltételei

! Elfogadva a PTE Tanarképz6é Kozpont Tandcsa 37/2017. (09. 25.) szdmu hatarozataval.
2 Hatdlyos: 2017. junius 23. napjatol.




A felséoktatasi intézmény annak a hallgatonak, aki a tantervben eldirt tanulméanyi és
vizsgakovetelményeket ¢és az eldirt szakmai gyakorlatot - a nyelvvizsga letétele, a
szakdolgozat, diplomamunka elkészitése kivételével - teljesitette és az eldirt krediteket
megszerezte, végbizonyitvanyt allit ki (abszolutérium).

A hallgatd a végbizonyitvany megszerzését kovetden bocsathatd zardvizsgara (a 2011. évi
CCIV. torvény 50. §-a alapjan).

A zarovizsgara valo jelentkezés modja

A zarovizsga-idészakok beosztasat tanévenként a kari tandcs hatarozza meg és teszi kozzé a
TVSZ 34. § (4) bekezdésében meghatarozott formaban.

Zarovizsgara a tanév idobeosztasaban megjeldlt hatariddig, irasban, a tanulmanyi osztalyon
vagy a TR-en keresztiil az a hallgatd jelentkezhet, aki végbizonyitvanyat (abszolutérium)
varhat6an legkés6bb a zardvizsgaja kezdetéig megszerzi, vagy megszerezte.

A zarovizsga részei
Nappali munkarendben a zarovizsga két részbdl all.

a) Diszciplinaris rész:
a szakdolgozat bemutatasa ¢és védése, amely az eldzetesen a hallgatonak megadott kérdésekre
adott valaszok kifejtésébdl, a szakdolgozati biralathoz kapcsolodd észrevételek, kiegészitések
megfogalmazasabol és a szakdolgozat bemutatasabol all;

b) Tanari zarovizsga rész:
ba) a portfolid bemutatasa és védése, amely a portfoli6 koncepcidjanak bemutatasan tal a
biralok 4altal eldzetesen megadott kérdésekre adott valaszok kifejtésébdl, a birdlatokhoz
kapcsolodo esetleges észrevételek megfogalmazdsabol és a bizottsdg esetleges tovabbi
kérdéseinek megvalaszolasabol all;

bb) komplex szobeli vizsga, amelyben a hallgato tantsitja, hogy képes a képzés kiilonb6zo
terliletein elsajatitott tudas integralasara, a szaktargyi-diszciplinaris tudas iskolai gyakorlatban
valo alkalmazasara, alkotd modon torténd felhasznalasara. Az egyes komplex tételeknél a
vonatkoz6 szakirodalom, a sajat tanulasi tapasztalatok témahoz illeszkedd, rendszerezett
feldolgozasara €s az iskolai gyakorlatok tapasztalatainak strukturalt elemzésére keriil sor. A
tanarjelolt felhasznalhatja a komplex tételhez kapcsolodd mondanivaldjanak alatamasztasara
az iskolai gyakorlatok soran elkészitett sajat dokumentumait is. A komplex szobeli vizsga
kovetelményeit (témakorok, kotelezd szakirodalom) a TK fogadja el, és ezeket a
kovetelményeket a vizsgat megeldzden legalabb 3 honappal az Egyetem honlapjan és a karon
szokéasos modon kozz¢ kell tenni.



Levelez6 munkarendben a zardvizsga csak a b) tanari zardvizsga részbdl all, vagyis a
hallgatoknak szakdolgozatot nem, csak portfolidt kell késziteniiik (ba) és a komplex szobeli
vizsgan (bb) kell megfelelniiik a vizsgakdvetelményeknek.

a) A szakdolgozat elkészitése, bemutatasa és védése
A szakdolgozat tartalmi és formai kovetelményei

A szakdolgozat terjedelme 60-80000 karakter, amely nem foglalja magdban a
tartalomjegyzéket, a bibliografiat, az illusztracio6 értékli abrakat, illetve a képeket.

A szakdolgozat témavezetdje és biraloja

A szakdolgozat készitését egy vagy tobb témavezetd (konzulens) segiti. Témavezetd a kar
oktatdja és kutatoja, illetve dékani engedéllyel kiilsé szakember is lehet, amennyiben az egyes
karok mashogyan nem rendelkeznek. A hallgatd mindig annak a karnak a rendelkezései
alapjan valaszt témavezetdt, amelyhez a valasztott szakdolgozati téma tartozik. A biralo
(opponens) személyérdl a TVSZ 12. szdma melléklet 59. § (11) bekezdése rendelkezik.

A szakdolgozat benyujtasa

Két osztatlan tandrszakon egyidejlileg folyd tanarképzésben egy szakteriileti szakdolgozatot
kell benyujtani és a zardvizsga részeként megvédeni.

A hallgaté legkésébb a tanulmanyai 8. félévének kezdetén, altalanos iskolai tanari
szakképzettség megszerzésére iranyuld képzés esetében pedig a kozos képzési szakaszt
kovetd elsd tanulmanyi félév kezdetén, az arra szolgalé szakdolgozati témabejelentd
leadasaval jelzi a valasztott szakot. Ezzel informaciot kap a tanszék, a valasztott oktatd és a
tanulmanyi osztaly arrol, hogy a hallgaté mely szakjan fogja irni a szakdolgozatat.

Az osztatlan tanarszakokon nappali munkarendben a tanterv részeként, a szakos moduloktol
fiiggetlen, 6nalldé modulban (OSZTSZDTO1) jelenik meg a Szakdolgozat. Ebben a modulban
8 kreditet kell teljesiteni, két kotelezd targybol: ez a ketté a Szakdolgozati szeminarium (4
kredit) és a Diplomamunka (4 kredit).

A hallgatd a szakdolgozati szemindriumot legkésdbb az egyéni 0Osszefliggd gyakorlatot
megel6zé félévben kell felvegye ¢€s teljesitse, azaz az altalanos iskolai tanari modult
valasztoknak legkésobb a 8. félévben, a kdzépiskolai tanari modult valasztoknak legkésébb a
10. félévben. A 11 féléves képzésben részt vevoknek ez a 9. félévben végzendo el legkésdbb.
A Diplomamunka targy felvétele és teljesitése nem elékdvetelménye az egyéni Osszefliggd
gyakorlatnak, azt legkésobb az egyéni Osszefliggd gyakorlat masodik félévében, azaz a képzés
10-12. félévben kell felvenni, és teljesiteni.

Mindkét targyat valamennyi szaktanszék hirdeti kiilon-kiilon kédokon.

A szakdolgozat értékelése
A szakdolgozatot a konzulens és opponens értékeli. A szakdolgozat bemutatasat és védését a

szakmai zarovizsga-bizottsag értékeli. A szakdolgozatra kapott konzulensi és opponensi
biralati érdemjegyek, valamint a zarovizsga diszciplinaris részére, azaz a szakdolgozat



bemutatasara ¢és védésére kapott érdemjegy atlaga beleszamit a zarOvizsga Osszesitett
érdemjegyébe.

A szakdolgozat védése

A szakdolgozat védése bizottsag elott zajlik, amelynek elndke és legalabb még két tagja van.
A bizottsagot tigy kell dsszedllitani, hogy legaldbb egy tagja egyetemi vagy foiskolai tandr,
illetve egyetemi vagy foiskolai docens legyen, tovabba legaldbb egy tagja vagy ne alljon
foglalkoztatasra irdnyuld jogviszonyban az Egyetemmel, vagy a zardvizsgazo szakjatol eltérd
szakon oktatd személy legyen. A zardvizsgardl jegyzokonyvet kell vezetni. A zardvizsga-
bizottsag elnokét, aki a kar egyetemi (féiskolai) tanara vagy docense, valamint kiilsd, elismert
szakember 1is lehet, a dékan bizza meg. A tagokat a szakfelelds kéri fel oly modon, hogy a
szakdolgozat témajaban kompetensek legyenek. A bizottsdg tagja lehet a szakdolgozat
opponense €s konzulense is.

b) A tanari zardvizsga leirasa (részei, menete, metodikaja, érdemjegye)

A tandri zardvizsga az osztatlan tandrképzést lezard komplex vizsga, melyhez kreditérték és
tantervi kontaktéraszam nem jarul.

A tanari zarovizsga rész nappali és levelez6 munkarendben egyarant egy Onallo, legaldbb
haromtagl tanari zarovizsga-bizottsag elott zajlik, amelynek legalabb adjunktusi beosztasban
foglalkoztatott elnokét a neveléstudomany vagy a pszichologia oktatoi koziil a
Bolcsészettudomanyi Kar dékanja javaslatira a TK foigazgatoja kéri fel €s bizza meg. A
bizottsag tovabbi tagjai lehetnek a portfolidé témavezetdje, opponense, a kdznevelés
képviseldje, a szakdiszciplindk és a szakmoddszertan oktatdi. A tanari zarovizsgabizottsag
tagjait a karok és a koznevelési intézmény javaslata alapjan a TK féigazgatdja kéri fel.

A tanari zarovizsga két részbal all:
1. a portf6lio bemutatasabol és védésébol,
2. a komplex szobeli vizsgabol.

A tanari zéarovizsga portfoliora és komplex szobeli vizsgara vonatkozd kovetelményeit e
tajékoztatd 1. és I1. szamu melléklete tartalmazza.

A tanari zarovizsga menete, metodikaja

A tanarjeldltnek 20 perces felkésziilési ido all rendelkezésére ahhoz, hogy az altala huzott

crcr

komplex témakorhoz vazlatot készitsen, s elokésziiljon szakdolgozati portfoliojanak
bemutatdsara és védésére.

A portfolié bemutatasa és védése

rrrrr

dolgozat témajahoz, az adott tudomanyteriilethez illeszkedé két-két kérdést fogalmaz meg,
megjelolve a kérdések megvalaszolasat segitd szakirodalmat is. A témavezetd ¢és a biralo az

4



értékelést, a kérdéseket és a szakirodalmat a zarovizsga elott legalabb 10 nappal
elektronikus formaban megkiildi a hallgaténak, valamint elektronikusan nyomtatva, aldirva a
tanulmanyi osztilynak. A kérdésekre adott valaszok szisztematikus kifejtése, a
szakdolgozati biralathoz kapcsolodo észrevételek, kiegészitések megfogalmazésa, a portfolid
bemutatasa/védése a tanari zarovizsga elso része.

crer

értékelésekkel kapcsolatos észrevételeit megfogalmazza, a birdlatokban feltett kérdéseket
megvalaszolja. A portfolié bemutatasa €és védése elektronikus prezentacidval torténjen.

A komplex szébeli vizsga

A komplex szobeli vizsga a tanari zarovizsga masodik része, amelyben a hallgatd tanusitja,
hogy képes a képzés kiilonbozd teriiletein elsajatitott tudds integraldsara, a szaktargyi-
diszciplinaris tudés iskolai gyakorlatban valo alkalmazdsara, alkot6 modon torténd
felhasznalasara. Az egyes komplex tételeknél a vonatkozd szakirodalom, a sajat tanuldsi
tapasztalatok témahoz illeszkedd, rendszerezett feldolgozéasara és az iskolai gyakorlatok —
altalanos (pedagodgiai) gyakorlatok, csoportos (tanitasi) gyakorlat(ok), egyéni (Osszefliggd
szakmai) gyakorlat — tapasztalatainak strukturalt elemzésére keriil sor. Mondanivaldjanak
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témakorhoz) kapcsolodo részeit is.

A komplex szobeli vizsga valamennyi tételében érvényesiil, s a témakibontds soran is
érvényesitendd az alabbi harmas egység:

- az adott diszciplina absztrakt fogalmi szintje;

- a tarsadalmi gyakorlat, az oktatas makroszintje;

- ugyanannak a jelenségnek konkrét intézményi, az iskolai gyakorlathoz

kozvetleniil kapcsolddo szintje.

E szintek megkiilonboztetésén ¢és egymasra vonatkoztatdsan kiviil sziikség szerint
érvényesiilnie kell a torténetiség szempontjanak is.

A vizsgabizottsdg a komplex szoébeli vizsga megkezdése el6tt, a tandrjeldlt komplex
témakorhoz készitett vazlatanak attekintése utan kijelolheti azokat a részleteket, melyek
szobeli kifejtését kéri.

A tandrjeloltnek 10 perc all rendelkezésére a témakor kibontasahoz, az elméleti és
gyakorlati 0sszefliggések forrasokkal, hivatkozasokkal alatdmasztott, példakkal illusztralt és
bizonyitott feltardsdhoz.

A tanari zarovizsga érdemjegye

Nappali munkarendben a zarovizsga Osszesitett érdemjegyét az alabbi rész-érdemjegyek
kerekités nélkiili atlaga adja (két tizedes jegy megadasaval, az egyes részek egyenld sullyal
torténd figyelembevételével):



a) a szakdolgozatra kapott konzulensi és opponensi birdlati érdemjegyek, valamint a
zéarovizsga diszciplindris részére, azaz a szakdolgozat bemutatasara és védésére kapott
érdemjegy atlaga (értékeldje a szakmai zardvizsga-bizottsag);

b) portfoliéra kapott konzulensi és opponensi biralati érdemjegyek, valamint a portfolio
bemutatasara és védésére kapott érdemjegy atlaga (értékeldje a tanari zarovizsga-
bizottsag);

c) a 13. § (1) bekezdése bb) pontjara, azaz a komplex szobeli vizsgara adott érdemjegy
(értékeldje a tanari zarovizsga-bizottsag);

d) a hallgato egyik tanari szakképzettségéhez kapcsolodo szakmai zardszigorlat (10. § (2)
bekezdése) érdemjegye (értékeldje az adott szakintézet/szaktanszék zardszigorlati
bizottsaga);

e) a hallgaté masik tandri szakképzettségéhez kapcsolédo szakmai zardszigorlat (10. §
(2) bekezdése) érdemjegye (értékeldje az adott szakintézet/szaktanszék zardszigorlati
bizottsaga);

f) az utolsd két félévben végzett Osszefliggd egyéni iskolai gyakorlat érdemjegye. Ez
utobbi értékeldje a gyakorlatvezetdé mentor és a gyakorlatvezetd oktatok (a kisérd
szeminariumok oktatoi).

A zéardvizsga Osszesitett érdemjegyét a hat érdemjegy kettd tizedes jegyig kerekitett szdmtani
atlaga adja:
2érdemjegyek a) b) c) d) e) f)
6

Levelez6 munkarendben a zardvizsga Osszesitett érdemjegyét az aldbbi rész-érdemjegyek
kerekités nélkiili atlaga adja (két tizedes jegy megadasaval, az egyes részek egyenld sullyal
torténod figyelembevételével):

a) a portfoliéra kapott konzulensi €s opponensi birdlati érdemjegyek, valamint a tanari
szakdolgozati portf6li6 bemutatasara és védésére kapott érdemjegy atlaga (értékeldje
a tanari zarovizsga-bizottsag);

b) a 13. § (1) bekezdése bb) pontjara, azaz a komplex szobeli vizsgara adott érdemjegy
(értékeldje a tanari zarovizsga-bizottsag);

c) a hallgatd tanéri szakképzettségéhez kapcsolddd szakmai zardszigorlat (10. § (2)
bekezdése) érdemjegye (értékeldje az adott szakintézet/szaktanszék zaroszigorlati
bizottsaga);

d) az 0Osszefliggd egyéni iskolai gyakorlat érdemjegye. Ez utdbbi értékeldje a
gyakorlatvezetd mentor és a gyakorlatvezetd oktatok (a kisérd szeminariumok
oktatoi).

A zardvizsga Osszesitett érdemjegyét a négy érdemjegy két tizedes jegyig kerekitett szamtani
atlaga adja:
2érdemjegyek a) b) ¢) d)
4

Az oklevél mindsitése

Az oklevél mindsitését a zardvizsga kettd tizedes jegyig kerekitett atlaga adja.



1. szamu melléklet

A portfolio kovetelményei
KOZISMERETI TANARSZAKOK

A tanarképzés portfolidra vonatkoz6 sajatossagait a 8/2013. (I. 30.) EMMI rendelet, valamint
a TVSZ 12. szamu melléklete tartalmazza. E tdjékoztatd ezen szabalyzatok alapjan, valamint
az Utmutaté - javaslat az osztatlan tandrképzést lezaré portfolio elkészitéséhez és a Javaslat
az osztatlanes tandrképzésben készitett portfolio értékelési szempontsorara c. dokumentumok
felhasznalasaval késziilt.?

A portfolio tartalmi és formai kovetelményei

A portfolio terjedelme 60-80000 karakter, amely nem foglalja magéban a tartalomjegyzéket,
az irodalomjegyzéket, az illusztracio értékii abrakat, illetve a képeket.

A portfolio témavezetdje és biraloja

A portfolio témavezetdje és birdldja (opponens) a tanari felkészités résztvevdje, egyikiik a
Neveléstudomanyi Intézet oktatodja.

3 A két dokumentum a TAMOP-4.1.2.B.2-13/1-2013-0014 palyazat , Pedagdgusképzést segité
halozatok tovabbfejlesztése a Deél-Dunantul régioban”  c¢. projekt keretében elkésziilt. A
dokumentumokat Kucserka Zsofia és Szabo Veronika keészitették, a dokumentumhoz kapcsolodo
koncepci6é kidolgozasaban részt vettek: Mrazik Julianna, Dévényi Anna, Araté Ferenc, Huszadr
Zsuzsanna 2015-ben. A Tanarképzé Kozpont Tanacsa a két dokumentumot, annak hasznalatat a
23/2016. (06. 06.) és a 22/2016. (06. 06.) szam'1 hatarozataval jovahagyta.



A portfolio elemei

A portfolio 6t (két kdtelezd és hdrom szabadon valasztott) elembdl all.
A hallgat6 szakképzettsége fliggvényében a portfolio idegen nyelvii elemeket is tartalmazhat.
Kotelez6 dokumentumok

e A palyakép reflexio
e Az oraterv/modulterv

Szabadon valasztott dokumentumok

¢ A harom szabadon valaszthato elem miifajara vonatkozoan nincsen megkotés.

A palyakép-reflexio
A portfolio elso kotelezd eleme a palyakép reflexio.

Célja

A palyakép reflexi6é célja, hogy a jelolt tudomanyos essz¢ forméaban szamoljon be sajat
szakmaisaganak alakuldsardl tandri kompetencidinak tiikrében. A dokumentum egyszerre
személyes (hiszen sajat szakmai onarcképként és onéletrajzként is olvashatd), de tudomanyos
is, hiszen sajat tanari kompetencidinak alakulasat a szakmai célok és nehézségek mentén kell
értelmeznie tudoményos keretben, az adott kérdések relevans szakirodalmainak
vonatkozasaban. A jelolt a palyakép reflexio részeként (azzal Osszefiiggésben) mutatja be

crer

Részei

A palyakép reflexi6 legfontosabb részeként a jelolt — elsOsorban egyéni 0Osszefliggd
gyakorlatara fokuszalva — bemutatja, hol tart sajat tanari, szakmai identitdsanak formaldsaban
¢és értelmezésében. Kitér arra, hogy a gyakorlatot megeldzéen mi jellemezte a tanari
szakmahoz val6 viszonyat és felkésziiltségét. Hogyan mérte fel sajat erdsségeit €s fejlesztendd
vagy hidnyos kompetencidit. Bemutatja, hogyan tervezte meg egyéves gyakorlatat, milyen
szakmai célokkal kezdett neki a gyakorlatnak Az egyéves 0sszefiiggd gyakorlat tapasztalatait
szintén sajat tanari kompetenciahdlojaban mutatja be és értékeli. Végil a jelolt tovabbi
szakmai célokat fogalmaz meg. A palyakép igy egyszerre folyamatba agyazott (honnan hova
jutott el és mik a tovabbi tervei), reflektiv (nemcsak bemutatja szakmai fejlodését, de értékeli,
értelmezi is azt), és ugyanakkor portrészerii, a szakmai identitds jelenlegi formajat és
jellemzdit jarja korbe.

A palyakép reflexidban a jeloltnek minden egyes tanari kompetenciara ki kell térni, és
bizonyos mélységig elemeznie/értelmeznie kell azokat sajat szakmai fejlédésének
vonatkozasaban. A palyakép reflexioban egy vazlatos attekintést kériink, az egyes portf6lid
elemekben pedig az adott kompetencia részletes elemezését. Jo, hogyha az egyes
kompetenciak konkrét szituaciohoz kapcsolodoan jelennek meg, és a jeldlt az adott helyzetre
vonatkozoan értelmezi tanari kompetencidjanak mitkodését vagy éppen hidnyossagait. Bar a
portfolioban minden egyes tanari kompetenciat értelmezni kell a sajat szakmaisag
alakuldsanak viszonyaban, de ezek koziil a jelolt kiemelhet néhanyat, és problémakozpontu
elemzésben azokra bdvebben is kitérhet.

crer

szempontjait. A portfolio akkor felel meg az elvarasoknak, hogyha a sajat szakmaisag
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kompetenciafejlédése (a palyakép reflexio) szervesen és motivaltan kapcsolddik a portfolio
tobbi részéhez. A portfolio egyes elemei gy is tekinthetok, mint a szakmai identitas egyes
vonasainak értelmez6 kifejtései, gyakorlatba dgyazott megjelenési formai. Az 6sszes elemnek
egylitt le kell fednie a teljes tanari kompetenciahalot, hiszen a jeldltnek igazolnia kell, hogy
minden tanari kompetencidnak birtokdban van a sziikséges és elvarhatd6 mértékben, de ezen
tul az egyes portfolio elemek kirajzoljak a jelolt sajatos szakmai er0sségeit és gyengeségeit, €s
bemutatjak, hogy a tudatos palya-tervezés soran mit kezd ezekkel. Minden egyes elem
esetében indokolni kell, hogy a jelolt (tanari kompetenciahalojaval 0sszefiiggésben) miért ezt
onértékelés szerves részét kell képeznie.

A portfolio fogalmabol és a kompetencia alapt tudas- és tanulasfelfogasbol kovetkezik, hogy
amennyiben indokolt, a jeldlt mas forrasbdl szarmazo tudasardl és tapasztalatairdl is
beszamolhat a portfolié egy-egy elemében.

Ertékelése

A palyakép reflexiotél semmiképpen nem azt varjuk el, hogy a tokéletesen felkésziilt, €s
elhivatott tandr profiljat rajzolja. Nem azt értékeljiik, ha valaki az elvarasoknak megfelelden
Ossze tudja szedni, hogy melyek az idedlis tandr szakmai jegyei és vonasai. A palyakép
reflexié sokkal inkdbb a hiteles szakmai Onértékelés miifaja és terepe: azt értékeljiik
elsésorban, ha a jelolt realis képet ad onmagarél, ha pontosan megfogalmazza azokat a
problémakat, amelyekkel gyakorlata sordn szembesiilt. Fontos hogy a jeldlt jol lassa és
pontosan tarja fel tanari kompetenciainak tiikrében sajat erdsségeit és fejlesztendo teriileteit.
Mutassa be, hogyan tud erdsségeire tdimaszkodni egyes probléméak megoldasa soran. Mutassa
be, hogy hianyossagainak kikiiszobolésére milyen (On)fejlesztd terveket tud kidolgozni,
hogyan tudja azokat megvalositani (vagy ha nem, akkor miért nem). A tokéletes tanar hamis
képe helyett a problémakdzpontu és hiteles onelemzés €s onreflexio varhato el.

Formaja, miifaja

Mivel a palyakép reflexioban a jelolt sajat szakmaisdganak alakulasat a tudomanyos
(neveléstudomanyi és szaktudoményi) diskurzusban elemzi és értelmezi, igy elvarjuk, hogy
mindezt megfelelé mennyiségli €s relevans szakirodalmi hattér eldtt és azzal dsszefliggésben
tegye. A palyakép reflexi6 minden személyessége ellenére miifajat tekintve tudomanyos
irasmi{i: mind nyelvi, stildris, mind formai kdvetelményeiben a tudomanyos irasmiitdl elvart
kritériumoknak kell megfelelnie.

Az oraterv/modultery

A portfoli6 masodik kotelezd eleme a tanarjeldlt altal tervezett és megvalositott ora- vagy
modul adott szempontok szerinti bemutatasa és értelmezd, értékeld reflektalasa. A reflexio a
tanari kompetencidk €s a tanora(k) neveléstudomanyi- és szaktudomanyos kontextusaban
torténik. A megtartott tanora(k) mindenképp az 6sszefiiggd tanitasi gyakorlat részét kell, hogy
képezzé(k).

Célja

Az oratervvel/modultervvel a jelolt elsésorban azt igazolja, hogy a mindennapi tandrai
oktatashoz kapcsolodo feladatokat tudatosan és megfeleld szakmai szinten tudja ellatni. Az
oratervrél/modultervrdl és a megvalositott ora(k)rol vald reflektiv elemzés azt mutatja be,
hogy a tanarjelolt mely szempontok figyelembe vételével, milyen tudatossdggal tervezi
munkajat. Hogyan reagél a tanitdsi szituacioban adddd varatlan helyzetekre, hogyan oldja
meg a tantermi problémakat, hogyan szervezi a tanulasi folyamatot, hogyan hasznalja ki a
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tanitasi helyzet eldényeit és lehetdségeit; €s végiil hogyan értékeli a folyamatot, miként tapint
r4 a problémakra és a sikeriilt elemekre, hogyan fejlédnek sajat tanari kompetenciai a tudatos
reflektalas soran. A jeloltnek az ora tervezésével, szervezésével és az arra vald reflektalas
soran igazolnia kell a tanari munkahoz sziikséges kompetenciak miikodését és fejlodését is.

Részei

A dokumentum elején sziikséges rogziteni a megtartott tanora(k) adatait (datum, helyszin,
osztaly, téma, helye a tanmenetben). A bemutatas és értékelés a reflektiv tandri attitiid
mitkddésének terepe: nemcsak az a fontos, hogy mi tortént az adott dra(ko)n, sokkal inkabb
az, hogy a tanarjeldlt mindezt hogyan értelmezi, hogyan értékeli. A bemutatas soran
részletesen ki kell térni az o6ra(k) tervezésének szempontjaira és a megtartott Ora(k)
tapasztalatainak értékelésére, valamint a tapasztalatokbol levonhat6 tovabbi célok
megfogalmazasara. Nem sziikséges a teljes folyamatot azonos részletességgel értelmezni és
bemutatni. JO, hogyha a jeldlt kivalaszt egy-egy kérdést, problémat és annak részletesebb
elemzésére fokuszal. A teljes oraterv/modulterv a mellékletben is helyet kaphat. Az
oratervben/modultervben feltétlentil jelenjen meg attekinthetden a tanari- €s a tanul6i oldal
(tevékenységek, feladatok) kiilon.

(1) A tervezes

A portfolio ezen elemében a jeldlt bemutatja, hogy a tervezés soran milyen pedagogiai és
szaktargyi szempontokat érvényesitett és hogyan. A tantargyi és fejlesztési célokon tal
feltétlentil figyelembe kell venni a tervezés soran a tanuldcsoport sajatsagait. Amennyiben a
jelolt érvényesitette az inkluzio, az integracié vagy a differencialés elveit, akkor térjen ki r4,
hogy pontosan hogyan. Meg kell jeleniti a tanuloi tervezés és a tanuldsi folyamat nyomon
kovetésének, a sajat tanulas ellendrzésének és értékelésének lehetdségeit, szempontjait és
eszkozeit is, az értékelés formaira mar a tervezéskor érdemes gondolni. A tanora(k) céljai
kozott — a jelenlegi jogszabalyi hattérrel dsszhangban — a tanuldi kompetencia-fejlesztésnek
hangsulyosan meg kell jelennie. A jelolt az adott tanora/modul tipusatdl fliggéen donthet,
hogy a tanul6i kompetencia mely elemét jeloli ki mint els6dlegesen fejlesztendd elemet
(ismeret, képesség, attitiid), és indokolnia kell dontését. A tervezés voltaképpen dontések
sorozata. A portfolioban ne csak a dontések eredményei, hanem azok indoklasai is kertiljenek
bemutatasra; a dontések indoklasaban szerencsés a szakirodalom megerdsitd hasznalata.

(2) A tanéra/modul értelmezd bemutatasa

A dokumentumban nem sziikséges az egész tanora menetét részletekbe menden ismertetni (ez
helyet kaphat a portfoliéo mellékletében). Hasznosabb, hogyha a jelolt kivalasztja az éra/modul
egy-egy részletét, amit fontosnak és elemzésre ¢érdemesnek tart, és azokra reflektdl a
szakirodalmi hattér s a tanari kompetencidk vonatkozasaban.

A tanuldi kompetencia-fejlesztés értelmezd bemutatisa vildgosan kiiloniiljon el sajat tanari
kompetencidainak bemutatdsatol. Az altalanos tanul6i kompetencidkon tal jeloljon ki specialis,
a szaktargyhoz kotddo fejleszteni kivant tanuldi kompetencia(ka)t is. Nem elvaras, hogy a
tanora/modul tokéletesen tervezett és sikeres legyen. Sokkal informativabb lehet, hogy a
tanarjelolt mit kezd sajat tervezési hibaival vagy a tanitds soran fellépd problémakkal,
akadalyokkal. Milyen problémamegoldo stratégidkat alkalmazott, miért és milyen forrasok
alapjan? Nincsenek el6irt tanulasszervezési modszerek, az viszont elvarhatd, hogy a jelolt
cé¢ljainak megfeleld munkaformat vélasszon, és indokolja dontését (vagy: ha elhibazta a
munkaforma megvalasztasat, akkor a reflexidban térjen ki erre a kérdésre). A valasztott
folyamattervezési modell feleljen meg a mogotte alld tanulaselméletnek.

(3) Reflexio
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Reflexi6 alatt azt értjiik, hogy a jelolt neveléstudomanyi és szaktudoményi pozicidobdl tekint
munkdjara és ugy értelmezi, értékeli azt, illetve, hogy tanari tevékenységét a 8 tandri
kompetencia fejléddése, fejlesztése feldl tervezi, folytatja és értékeli. A jelolt itt értékeli a
tervezés és az Ora lebonyolitasa kozben hozott dontéseit és valasztasait. Ertelmezi és
kontextusba dgyazza a tanitasi folyamatot. Kijeldli a tovabbi célokat, a felmeriilé kérdéseknek
utananéz a szakirodalomban. A reflexionak nem kell elvalnia a tandra bemutatasatol, nem
kell, hogy kiilon rész legyen, az oratervvel szervesen egybefonodva is megjelenhet.

Formaja, miifaja

A portfolioban nincs kotelezd oratervi séma, a jelolt barmilyen formatumot valaszthat az
oraterv felépitéséhez. A tanarjeldlt mindig sajat aktudlis céljainak megfeleléen valasszon
(vagy dolgozzon ki) oraterv-formatumot. A lényeg, hogy az adott oOratervbdl pontosan
deriiljon ki, hogy az adott tan6ran mikor mi torténik és miért, milyen célbodl. Indokolja, hogy a
bemutatott 6ra(k)hoz miért a valasztott/kidolgozott sémat tartja leginkabb illeszkedének!
Mivel a reflexiok a tanéra(k) barmely részéhez kapcsolodhatnak, ezért j6 megoldasnak
tartjuk, hogyha a reflexios megjegyzések bec¢kelddnek az oraterv(ek)be. Példaul a reflexiok
kettéosztott napldé formajaban szerepelhetnek a tandra(k) egyes elemei mellett: igy kdnnyen
attekinthetd, hogy az egyes megjegyzések a tandrai tervezés mely 1épését elemzik, értékelik.
Jo megoldas lehet az is, hogyha a reflexio tipografiailag egyértelmiien elkiiloniil az oratervtol,
¢s annak menetébe agyazddik. Természetesen barmilyen formatum jo lehet, amennyiben
attekinthetd, egyértelmli és az adott dolgozat kérdéseihez ¢és problémafelvetéseihez
illeszkedik. Az oraterv vagy modulterv reflektalé bemutatasa szintén tudomanyos irasmiinek
mindsiil, ezért a tudomanyos irasmiitél elvart kritériumoknak kell megfelelnie mind a
hivatkozéasok formajaban mind nyelvi—stilaris regiszterében.

A szabadon valaszthato dokumentumok
A portf6lié masodik nagy egysége a szabadon valaszthatdé dokumentumok blokkja. A jeldlt 3
szabadon valaszthatd dokumentummal igazolja tanari kompetencidinak meglétét. Ezen
portfolio elem kotelezo részei:

e adokumentum adatainak rogzitése (mikor, kikkel, milyen célbdl késziilt),

e maga a dokumentum,

o reflexio,

o felhasznalt szakirodalom.

A dokumentumok valtozatos miifajiak lehetnek. Az aldbbi lista csupan javaslat, a hallgato
egyénileg dontheti el, milyen miifajokat valaszt, akar az itt felsoroltakon kiviil. A szabadon
valaszthaté dokumentumok lehetséges miifajai:

o tanulmany

o szakforditas

e fonferencia-beszamolo

® recenzio

o esettanulmdny

e Jospitalasi naplo

o reflektalt csoportprofil, szociometria (az ordk, tanitdsi egységek tanuloi csoportjanak

bemutatasa)
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o fiilonbozo mérések ismertetése, eredményeinek elemzése és visszacsatolas a tanitdsi
folyamatra.

o tananyagfejlesztés, modszertani fejlesztés dokumentdcioja (pl. feladatlap, jaték,
erettsegi tétel stb.)

o tehetséggondozo mithely munkajarol, tanulmanyi versenyekrol valo beszamolo

o egyéni fejleszto foglalkozdsok, szakkorok terve

e iskolan kiviili foglalkozasok (szinhaz, projektnap, kirandulas, tinnepség, muzeumi ora,
konyvtari foglalkozas, taboroztatas) terve, beszamoloja

o osztalyfondki tevékenységekrol valo beszamolo (pl. sziiloi értekezletek)

o tankényv- vagy tantervelemzés

o sth.

Az elvarasok mind terjedelmi, mind formai szempontbol a miifajhoz igazodnak. Javasoljuk a
hallgatonak, hogy a miifaji sajatsdgoknak is nézzen utdna a szakirodalomban, ott szerzett
ismereteit kamatoztassa a megiras kozben, és tiintesse fel a portfolid elemhez tartozo
bibliografidban. Minden esetben elvards azonban az objektiv stilus és a szakirodalom-
hasznalat. A hallgatd6 minden olyan dokumentumot valaszthat, amelyet a palyaja
szempontjabol fontosnak tart, igy nem csak az egyetemhez vagy a tanitasi gyakorlatokhoz
kothet6 tapasztalatokat rogzitheti. Szintén nem eldiras, hogy a hallgaté minden dokumentuma
6nall6 munka eredménye legyen. A portfoélioba masokkal kooperacidban késziilt munka is
keriilhet, természetesen a szerzdség pontos feltlintetésével. Javasoljuk, hogy a dokumentumok
bemutatdsa a sajat kompetenciahdld értelmezésében torténjen, azaz a dokumentumokbol
kirajzolddjon a szerzd tanari portréja.

A portfolio mellékletei

A portfolioban leirtak megvaldsulasat igazolé dokumentumok a mellékletekben kapnak
helyet. Javasoljuk, hogy a kordbban megirt és értékelt dokumentumrol szolo oktatdi igazolast
is csatolja a hallgaté a mellékletbe. A mellékletbe keriilhetnek az oraterv megvaldsulasat
igazold relevans dokumentumok. A szabadon valaszthatdé dokumentumok megvalosuldsat
igazold dokumentumok lehetnek fényképek, (tanuldi, vezetStanari és On)reflexiok,
ujsagcikkek vagy beszamolok a targyalt eseményrdl, szakmai beszamolok, tanuldi
produktumok, kutatési eredmények tablazatai, grafikonok, statisztikdk. A melléklet terjedelme
kotetlen, nem szamit bele a portfolio leiités szamaba.

A portfolié benyujtasa

Két osztatlan tanarszakon egyidejlileg folyo képzésen egy portfoliot kell benyujtani €s a tanari
zarovizsga részeként megvédeni. A hallgatd a képzés utols6 félévében az arra szolgalo
nyomtatvanyon leadja a kari iitemtervben meghatarozott idépontban a portf6lié témabejelentd
nyomtatvanyt.

A portfolio értékelése

Az elkésziilt portfoliot a konzulens és opponens értékeli, a portfolié bemutatasat és védését a
tanari zarovizsga-bizottsag értékeli. A portfoliora kapott konzulensi €s opponensi biralati
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érdemjegyek, valamint a portfolio6 bemutatisara és védésére kapott érdemjegy atlaga
beleszamit a zarovizsga Osszesitett érdemjegyébe.

A portfolio elfogadhatosagi és értékelési szempontjai

A PORTFOLIO ELFOGADHATOSAGI SZEMPONTJAI

Nem fogadhato el a portf6lid, amennyiben az alabbi szempontok barmelyikének nem tesz
eleget (Kérjiik, a megfelelot huzza ala!):

Terjedelme 60-80 000 karakter, amely nem foglalja magéaban a
tartalomjegyzéket, a bibliografiat, az illusztracio6 értékii abrakat, a
képeket és a mellékletet.

igen/nem

A portfoliobol alapvetd részek nem hianyoznak. (Alapvetd részek: | igen/nem
két kotelezd és harom szabadon valasztott dokumentum és a

hozz4juk  kapcsolodd  reflexidk; cimlap; tartalomjegyzék;
hivatkozasok; irodalomjegyzék; mellékletek)

A szerz§ betartja a tudomanyos hivatkozds szabdlyait (nem | igen/nem
plagizal).
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A PORTFOLIO ERTEKELESI SZEMPONTJAI

A palyakép reflexioban a tanarjelolt... (6sszesen 17 pont)

1. kontextusba és folyamatba helyezve értelmezi sajat 5 pont
tanari szakmai fejlédését, kitérve az Osszefiiggd egyéni
iskolai gyakorlatara is

2. kifejti és értelmezi portfoligja Osszedllitasanak elveit, 4 pont
szempontjait, indokait

3. vazlatosan bemutatja, hogy a portfolioba valogatott 5 pont
dokumentumok hogyan bizonyitjak tanari kompetencidinak

miikodését

4. relevans szakirodalomra tamaszkodva érvel 3 pont

Az oratervben/modultervben a tanarjelolt... (6sszesen 25 pont)

5. régziti a megtartott 6ra/modul adatait 1 pont
6. pontosan rogziti a tervezés szempontjait és indokait (a 3 pont
feltételeket, célokat, tervezett eredményeket és lehetséges

problémakat)

7. bemutatja, hogy a tervezés ¢és a megvaldsitds soran 3 pont

hogyan vette figyelembe az adott tanuldcsoport
sajatossagait, igényeit, hogyan ¢lt a differencialas

lehetdségeivel

8. kitér a tervezett fejlesztési célok és a tanuldsszervezési 2 pont
modok, modszertani  eljarasok, eszkozok — kozotti

Osszefiiggésre

9. torekszik a tanulok elézetes tuddsanak feltardsara, a 2 pont
tanuloi érdeklédés és a belsd motivacid felkeltésére és

fenntartasara

10. a tervezés és/vagy a reflexi6 soran érvényesiti a tanuldi 2 pont

kompetenciafejlesztés szempontjait

11. megjeleniti a tanuldi tervezés és a tanuldsi folyamat 2 pont
nyomon kovetésének, a sajat tanulds ellendrzésének és
értékelésének lehetdségeit, szempontjait €s eszkozeit

12. szakmai reflexigjaban tanari kompetencidinak 3 pont
Osszefliggésében értékeli a megtartott 6ra(k)at

13. magas szintl szaktargyi ¢és szaktudomdnyos 4 pont
felkésziltségrol tesz tanubizonysagot

14. relevans szakirodalomra tdimaszkodva érvel 3 pont
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Az 1. szabadon valasztott dokumentumban a tanarjelolt... (6sszesen 16 pont)

15. rogziti a valasztott dokumentum pontos adatait és
miufajat
16. a tanari kompetenciaival Osszefiiggésben indokolja, és

részletesen kifejti, hogy miért ezt a dokumentumot
valasztotta

17. érvényesiti a valasztott miifaj sajatossagait
18. relevans szakirodalomra tamaszkodva érvel

19. 6sszefoglalja, reflektalja a dokumentum elkészitésének
tapasztalatait ¢és annak hatdsat a sajat szakmaisaga
alakulasara

20. magas szinti szaktargyi ¢és szaktudoményos
felkésziiltségrol tesz tanubizonysagot

1 pont

3 pont

2 pont
3 pont
3 pont

4 pont

A 11. szabadon valasztott dokumentum a tanarjelolt... (0sszesen 16 pont)

21. rogziti a valasztott dokumentum pontos adatait és
miifajat

22. a tanari kompetenciaival 0sszefiiggésben indokolja, és
részletesen kifejti, hogy miért ezt a dokumentumot
valasztotta

23. érvényesiti a valasztott miifaj sajatossagait

24. relevans szakirodalomra tdmaszkodva érvel

25. 0sszefoglalja, reflektalja a dokumentum elkészitésének
tapasztalatait ¢és annak hatdsdt a sajat szakmaisaga
alakulasara

26. magas szintll szaktargyi és szaktudomdanyos
felkésziiltségrol tesz tanubizonysagot

1 pont

3 pont

2 pont
3 pont

3 pont

4 pont

A I1I. szabadon valasztott dokumentum a tanarjelolt... (6sszesen 16 pont)

27. rogziti a valasztott dokumentum pontos adatait és
miifajat
28. a tanari kompetenciaival osszefiiggésben indokolja, és

részletesen kifejti, hogy miért ezt a dokumentumot
valasztotta

29. érvényesiti a valasztott miifaj sajatossagait
30. relevans szakirodalomra tamaszkodva érvel

31. osszefoglalja, reflektalja a dokumentum elkészitésének
tapasztalatait ¢és annak hatdsdt a sajat szakmaisaga
alakulasara

32. magas szintl szaktargyi ¢és szaktudomanyos
felkésziltségrol tesz tanubizonysagot
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A portfolié egészére jellemzo... (6sszesen 10 pont)

33. a problémaorientalt, elemzd megkdzelitésmod ¢és a 5 pont
kritikai attitlid

34. a szabatos fogalmazés, a mufajnak megfeleld stilus ¢€s 3 pont
nyelvhelyesség

35. az igényes formai ¢és technikai kivitelezés, az atlathatéd 2 pont
struktura

A tanari portf6lio érdemjegye:
(0-50 pont: 1;  51-62 pont: 2; 63-74 pont: 3; 75-87 pont: 4; 88-100 pont: 5)
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2. szamu melléklet

A komplex szdobeli vizsga kovetelményei

KOZISMERETI TANARSZAKOK
A KOMPLEX SZOBELI VIZSGA TEMAKOREI ES IRODALMA

1. Az oktatasi rendszer

e Aziskolazottsag torténeti alakulasa. Aktualis eurdpai, unios és globalis hatasok az oktatasi
rendszerek valtozasaiban.-A tudasalapu tarsadalom jellemz6i és az élethosszig tarto tanulds.
Napjaink oktataspolitikai kihivasai.

e Az oktatasi expanzié jelensége. A kdznevelés, kozoktatas, a szakképzés, a felndttoktatas és
a felsGoktatas hazai intézményrendszere €s fObb jellemzdi. Az oktatas tarsadalmi
meghatarozottsadga és funkciodi. Az iskolazottsag szerepe a tarsadalmi mobilitasban.

e Esélyegyenléség és méltanyossag a pedagogiai gyakorlatban.

2. A koznevelés, kozoktatas iranyitasa és szabalyozasa

e Az oktataspolitika és eszkozrendszere. Az oktatasiranyitas centralizalt és decentralizalt
modelljei. Az oktatas tartalmi szabalyozasa torténeti néz6pontbol.

e Torvényi szabalyozok az oktatas vilagaban. A mai magyar iskolak miikodését meghatarozo
kozponti és helyi dokumentumok (Koznevelési térvény, kozalkalmazotti torvény, NAT,
kerettantervek, helyi tantervek, vizsgakdvetelmények, SZMSZ, hazirend stb.)

e Tervezési és tananyag-fejlesztési lehetéségek és kompetenciak a sajat maveltségi teriileten.
A pedagdgus szakmai autondomiaja és személyes feleldssége a mindennapi
praxisban.

3. A tudas értelmezései, szervezodése és mérése

e A tudas értelmezései; torténeti, szociologiai, pszicholdgiai és pedagdgiai megkozelitései.
Elméletek a tudas szervezodésérol.

e Nemzetkdzi és hazai mérések (DIFER, orszagos kompetenciamérés, PISA, PIRLS, TIMSS)
¢és fobb eredményeik. Az eredmények tarsadalmi hatasai és oktataspolitikai konzekvenciai.

e A tudas specialis jellege, mérése, és a mérési eredmények gyakorlati jelentdsége a sajat
milveltségi teriileten, illetve egy adott tantargyban.

4. Képességek fejlodése és iskolai fejlesztése. Kompetencia- modellek és jelentoségiik a
nevelés és oktatas teriiletén

o A képesség €s a kompetencia fogalmanak meghatarozasai. A képességek €s kompetenciak
rendszerzése. Kompetenciamodellek. A képességkutatas néhany aktualis eredménye.

e A tudas alkalmazasanak képessége €s strukturalis feltételei. Az alkalmazasképes tudas, mint
tarsadalmi elvaras.

e Valamely kulcskompetencia szerepe, fejlodése és fejlesztési lehetdségei a sajat miiveltségi
teriileten. Kiemelt figyelmet igénylé tanuldk oktatasdhoz/neveléséhez sziikséges
kompetenciak az integraciot végzo pedagogus szempontjabol.

5. A nevelés folyamata. Az egyéni kiilonbségek szerepe a pedagégiai munkaban

¢ A nevelés fogalma, folyamata, szinterei és intézményrendszere. A nevelés €rintettjei; a
diakok. A nevel6 hatasok tipusai. Kiilonleges banasmodot igényld tanulok csoportjai. A
tanulasi- és magatartdszavarok. A hatrdnyos helyzet nevelésszociologiai megkozelitése. A
gyermekvédelemben €16k sajatossagai. A magyarorszagi cigany/roma népesség és az iskola.
A tehetséggondozas szerepe, jelentdsége.

e Inkluzi6 a nevelésben. Torvények, rendeletek, €s intézményi eldirasok a kiilonleges
banasmodot igényld tanulok csoportjaival kapcesolatban.

o Differencialas a gyakorlatban a sajat miiveltségi teriileten.
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6. Ertékek, célok, célképzés és célrendszerek a nevelés és oktatas folyamataban

o Az érték, értékrend és értékorientacié fogalma, tipusai és tarsadalmi funkcioi. Pedagogiai
célképzés és célrendszer. A rejtett tanterv. Az értékrend kozvetitése és belsévé valasa.

e A pedagogus feladatai, lehetdségei ¢s kompetenciai a célképzés tantargyi €s tanorai szintjén.

o  Ertékkonfliktusok az iskolaban.

7. Az intézményes nevelés, oktatas targyi kornyezete, infrastruktiraja

e Aziskolai téralakitas, a tanulasi szinterek, a targyi kdrnyezet torténeti valtozasai, szerepe az
intézményes nevelésben, oktatasban.

e A taneszkdz-rendszer és tipologiaja, info-kommunikéciods technologiak, digitalis
taneszk0zok és pedagdgiai alkalmazasuk. Az inkluziv oktatas targyi kdrnyezete és
infrastruktargja.

e A sajat miiveltségi teriileten alkalmazhat6 valamely taneszkdz elemz6 bemutatasa.

8. A pedagogiai kommunikacio

e A pedagogiai kommunikacié fogalma, kommunikacidelméleti megkozelitései, pszichologiai
¢s alkalmazott nyelvészeti alapjai. A tanar-diak kommunikacié jellemz6i (pl. Pygmalion
hatas, fekete pedagogia).

e A nyelvi hatrany kérdéskore, az iskolai nyelvhasznalat tarsadalmi sajatossagai.

e A pedagbgiai kommunikacio megfigyelése és elemzése. Kommunikacios konfliktusok az
iskolaban és a kommunikacios zavarok elharitasanak modjai sajat maveltségi teriileten.

9. A pedagogus szakma jellemzo6i

e A pedagbgusszerep torténeti valtozasai. A pedagdgusszakma fejlodéstorténete, a
pedagogusképzés intézményesiilése. A pedagogiai szaksajto kialakulasa és szerepe a szakma
fejlédésében.

o Pélyaalkalmassag, a tanar személyisége. A pedagogusok tarsadalmi rekrutacioja és
karrierlehetségei. A pedagogus életpalyamodell.

e Egyéni palyakép és képzési reflexio. A tanari szakma nehézségei: szerepkonfliktusok, a
kiégés megeldzése.

10. Tanulasi, tanitasi stratégiak és modszerek

e A stratégia és a modszer fogalma. Tanulasi, tanitési stratégiak, modszerek és eljarasok,
torténeti attekintéssel, kutatasok tiikrében.

e Alternativ pedagdgiak, pedagdgiai alternativak.

e Adott miiveltségi teriilet, illetve tantargy modszertani sajatossagai.
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N. Horvath Margit- Nagy Ferenc: Latin nyelvkonyv I-IV. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiado
(2012-es NAT szerint atdolgozott kiadasok).

N. Horvath Margit: Latin feladatgyiijtemény a kézépiskolak I-11. osztalya szamara. Budapest:
Nemzeti Tankonyvkiad6 1999.

Fehér Bence — Hajdu Péter: Latin nyelvkonyv 2-4. Budapest: Holnap Kiadé 2003.

Ferenczi Attila — Monostori Martina: Latin nyelvkényv. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado,
2002.

Varga Barnabas: Latin gyakorlokonyv. A ,, Ferenczi-Monostori” latin nyelvkonyv
olvasmanyaihoz. Budapest: Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
2002.

Gavin Betts: Latin nyelvkonyv. Budapest: Akadémiai Kiado 1996.
Barczi 1ldik6: Orbis Latinus I-11. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadd. 1994.
Fehér Bence: Latin nyelvkonyv 1. Budapest: Holnap Kiad6 2001.

Bano Istvan — Nagy Ferenc — Waczulik Margit: Latin nyelvkényv. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado 1994.

Nagy Ferenc — Kovats Gyula — Péter Gyula: Latin nyelvtan a gimnaziumok szamara.
Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiad6 1995.

M. Nagy — Tegyey Imre: Latin nyelvtan a kozépiskoldk szamara. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado 1990.

Mayer Erika — Tegyey Imre: Gradus ad Parnassum. Budapest: Tankonyvkiadd, Bp., 1986.
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Ferenczi Attila — Kendeffy Gabor: Latin a szobeli nyelvvizsgan. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado. 1999.

Magyar Laszlo: Jatszva latinul. Kecskemét: Korda Kiadvany
Magyartanar

ANTALNE SZABO Agnes — LACZKO Krisztina — RAATZ Judit (szerk.): Szakpedagégiai korkép
1. Anyanyelv- és irodalompedagogiai tanulmanyok. Bolcsészet- és muvészetpedagodgiai
tanulmanyok 2. ELTE, Budapest, 2015.
http://metodika.btk.elte.hu/file/ TAMOP_BTK BMK 2.pdf

ARATO Laszl6: ,,A kronolégia nem szavatol az irodalomtérténet-lady biztonsagaért” — Arat6
Laszloval, a Magyartanarok Egyesiiletének elnokével Barany Tibor, Hardy Janos és Molnar

Cecilia beszélget. Beszélo, 2004/1.

ARATO Laszlo: ,, Tizenkét évi irodalomtanitds utin miért nem valnak tdmegesen olvaséva a
fiatalok?” — Vidlasz 12 pontban — avagy tézisek a magyartanitds valsagarol. elhangzott a
Magyar Olvasastarsasag (HUNRA) 2002. oktober 25-én rendezett konferenciajanak
eldadasan; http://www.opkm.hu/konyvesneveles/2002/4/Arato.html

ARATO Laszl6: Egy tudés halyogkovacs esete a magyartanitis elfedett vaksagaval.
Iskolakultira, 2002/9.

ARATO Liaszl6: Tizenkét Tézis a magyartanitasrol. £S/47/8.

B. NAGY Agnes — SZEPE Gyorgy (szerk.): Anyanyelvi nevelési tanulmdanyok II. Iskolakultira,
Pécs, 2006. http://www.iskolakultura.hu/ikultura-

folyoirat/documents/books/anyanyelvi_nevelesi_tanulmanyok 2.pdf

BANRETI Zoltan: Kommunikalj! Korona Nova Kiado, Budapest, 1996.
BANRETI Zoltan — PAPP Agnes: Tanitds és tanulds I-II. Nodus, Veszprém, 1990.
BANRETI Zoltan: 4 lényeg: kiolvashato. Korona Nova Kiado, Budapest, 1994.

BONA Judit — MARKO Alexandra: Hétkoznapi fonetika — feladatjavaslatok a hangtan

oktatasahoz. Anyanyelv-pedagogia, 20009. http://www.anyanyelv-
pedagogia.hu/cikkek.php?id=152

CsapO Bend — CSePE Valéria (szerk.): Tartalmi keretek az olvasas diagnosztikus
ertékeléséhez. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 2012.
http://edia.hu/sites/default/files/books/Olvasas_tartalmi_keretek.pdf
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ECK Julia: Dramajaték — a kozépiskolai irodalomoran —, Orszagos Szinhaztorténeti Miizeum

¢s Intézet, Budapest, 2000.
ELLIS, Andrew W.: Olvasas, iras és diszlexia. Tas-11 Kiad6 Kft, Budapest, 2004.

FANCSALY Eva — SzABO Veronika — VISZKET Anita: A nyelvtanrol harom megkozelitésben:
Magyartanarjelolteknek. Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar
Neveléstudomanyi Intézet, Pécs, 2015. http://polc.ttk.pte.hu/tamop-4.1.2.b.2-13/1-2013-
0014/2/index.html

FENYO D. Gyorgy: Az irodalomtanitas ellentmondasai I-III. Iskolakultira, 1991/7-8. és
1992/1.

GORDON GYORI Janos (alk. szerk.): Irodalomtanitds a vildg kilenc oktatdsi rendszerében,
PONT Kiado, 2003.

HELTAT Janos Imre: A szociolingvisztikai szemlélet projektalapt forméldsa a
kozépiskolaban. Anyanyelv-pedagogia, 2013. http://www.anyanyelv-
pedagogia.hu/cikkek.php?id=436

HORVATH Viktor: A vers ellenforradalma: A versiras és versforditas tanuldsa és tanitasa,

Bp., Magveto, 2014.

HORVATH Zsuzsanna: Irni jo! A szdvegalkotas fejlesztése. In: BANKUTI Zsuzsa — LUKACS
Judit (szerk.): Tanulmanyok az érettségirol: Hatasvizsgalat, tantargyi vizsgak értékelése,

feladatfejlesztés. OFI, Budapest. 2008: 323-351._http://www.ofi.hu/elemek/userfiles/323-

351.pdf

JOzsA Krisztidn — STEKLACS Janos: Az olvasastanitas kutatasanak aktualis kérdései. Magyar
Pedagogia, 109. 4. sz., 2009. 365-397.
http://www.magyarpedagogia.hu/document/Jozsa_MP1094.pdf

KALMAN Laszl6 — MOLNAR Cecilia Sarolta: 4 nyelvi nevelés modszertana. Educatio
Téarsadalmi Szolgaltato Nonprofit Kht., Budapest, 20009.
http://old.wekerle.gov.hu/download.php?doc_id=2352

KERBER Zoltan: A magyar nyelv és irodalom tantirgy problémai az ezredfordulén. In: Uj
Pedagogiai Szemle LII, 2002. 10/45. http://ofi.hu/tudastar/magyar-nyelv-irodalom-090617-1

KUCSERKA Zsofia: Az irodalomtanari mesterség gyakorlata és modszertana. Pécs, PTE
BTK, 2011.
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LAczkO Krisztina: Adalékok a szdvegtan tanitdsahoz. Anyanyelv-pedagogia 4, 2010.

http://www.anvanyelv-pedagogia.hu/cikkek.php?id=285

MARGOCSY Istvan: Magyar nyelv és/vagy irodalom? Egy egyetemi és iskolai szaktantargy
kialakulasa és valtozasai. In: PETER Agnes — SARBU Aladar — SZALAY Krisztina (szerk.):
Ehe a szénak: irodalom és irodalomtanitis az ezredvégen, Eotvos Jozsef Konyvkiado,

Budapest, 1997.

MEDVE Anna — SZABO Veronika: A mondattani elemzés lehetdségei az altalanos iskoldban.
Anyanyelv-pedagogia, 1. szam, 2010. http:// www.anyanyelv-
pedagogia.hu/cikkek.php?id=235

MEDVE Anna — SZEPE Gyorgy — GECZI Janos (szerk.): Anyanyelvi nevelési tanulmanyok I11.
Iskolakultara Konyvek, Budapest, 2008. http://mek.oszk.hu/08400/08432/

MOLNAR Edit Katalin: Az irasbeli szovegalkotds. In: CSAPO Bend (szerk.): Az iskolai
miiveltség. Osiris Kiad6, Budapest, 2002: 193-216.

0szKO Beatrix — RAATZ, Judit: Nyelvtorténeti ismeretek a gyakorlatban. In: SZOLLOSY Eva —
PrRAX Levente — HOss Alexandra (szerk.): Talalkozasok az anyanyelvi nevelésben I. Pécsi
Tudomanyegyetem, Pécs, 2013.
https://docs.google.com/file/d/0BxInA9j70YKpX2dUTDdIUFJXUW8/edit?pli=1

PETHONE Nagy Csilla: Médszertani Kézikonyv. Korona, Budapest, 2005.

PETOFI S. Janos — BENKES Zsuzsa: Szévegtani kaleidoszkop. A szovegmegformaltsag elemzo

megkozelitése. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 1996.

PLEH Csaba: A gyermeknyelv. In: KIEFER Ferenc (szerk.): Magyar nyelv. Akadémiai Kiado,
Budapest, 2006:753-781.
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_536_MagyarNyelv/ch25.html

RAATZ Judit: A hallds utani szévegértés. Magyartanitas: Modszertani Folyoirat. 47:(3) 22—
26.

REGER Zita: Utak a nyelvhez nyelvi szocializacio, nyelvi hatrany. MTA Nyelvtudomanyi
Intézet, Budapest, 2002. http://mek.oszk.hu/04000/04046/#

STEKLACS Janos: Az olvasas kis kézikonyve sziiloknek, pedagogusoknak: A funkcionalis

analfabetizmustol az  olvasasi  stratégiakig. OKKER Kiad6, Budapest, 2009.
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si_strategiakig.doc

SzABO Veronika: Javaslatok az egyszerli semleges mondat tanitdsdhoz a fels tagozaton.

ANYANYELV-PEDAGOGIA 8:(3), 2015. http://www.anyp.hu/cikkek.php?id=581

SzEPE Gyorgy - B. NAGY Agnes (szerk.): Anyanyelvi nevelési tanulmdanyok I., Iskolakultura,
Pécs, 2005. http://mek.niif.hu/03200/03267/03267.pdf

SZOKE-MILINTE Enikd: A kommunikdcios kompetencia fejlesztése. PPKE BTK, Piliscsaba,
2005.

TOTH Beatrix: A szovegértés fejlesztésének elmélete és gyakorlata. MAGYAR NYELVOR,
2006. 130:(4) 457-469. http://www.c3.hu/~nyelvor/period/1304/130406.pdf

TOTH Beatrix: Fogalmazastanitds — miért és hogyan masképpen? Anyanyelv-pedagogia, 1. 1.

sz, 2008. http://www.anyanyelv-pedagogia.hu/cikkek.php?id=15

ZSIGRINE SEJTES Gyorgyi: A szovegtantdl a hangtanig. In: SZOLLOSY Eva — PRAX Levente —
Hoss Alexandra (szerk.): Talalkozdsok az anyanyelvi nevelésben 1. Pécsi Tudomanyegyetem,
Nyelvtudomanyi Doktori Iskola, Pécs, 2013: 333-339.
https://docs.google.com/file/d/0BxInA9j70YKpX2dUTDdIUFJXUW8/edit?pli=1

http://www.drama.hu/node/29

www.arkadia.pte.hu

www.anyanvelv-pedagogia.hu

Matematikatanar

Ambrus A.: Bevezetés a matematika-didaktikaba. ELTE E6tvos Kiado, Bp., 2004.
Bognar J.né, Nemetz T., Tusnady G.: Ismerkedés a véletlennel. Tankonyvkiado, Bp., 1980.

Hollai M.: 4 geometriai gondolkodas és a transzformacios szemlélet szintjei. ELTE TTK,
Szakmodszertani Kézlemények, V., 1972.

Peller J.: A szamfogalom fejlesztésének szintjei az oktatasi gyakorlatban. Tankonyvkiado, Bp.,
1974.

Polya G.: A gondolkodas iskoldja. Gondolat Kiado, Bp., 1977.

Polya G.: 4 problémamegoldas iskolaja I, 11.. Tankonyvkiado, Bp., 1964, 1968.
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Skemp, R.: 4 matematikatanulas pszichologiaja, Gondolat Kiado, Bp., 1975.

ELTE TTK Matematikai Intézet, Matematikatanitasi és Modszertani Kozpont honlapjan
talalhato irodalmak

NAT, kerettantervek

Tankonyvek

Média, -mozgokép és kommunikaciotanar

TANKONYVEK A KOZNEVELES SZAMARA

Banhegyi — Maklariné: Mozgoképkultura és médiaismeret. Apéaczai K. €. n. (tobb kiadés)
Cséakvary Jozsef: Média-galaxis. Szimbidzis K., 1998

Csengeri Méria — Gatainé Sroth Zsuzsanna: Mozgokép- és médiaismeret. Pauz-Westermann
K., é. n. (tobb kiadas)

Csuri Akos — Illich Lajos: Gutenbergtdl Spielbergig. Médiaismeret és filmkultira.
Szombathely: Sylvester K., 1998

Hartai Lasz16: Mozgoképkultura és médiaismeret 9. A kdzépiskolak szamara. Budapest:
Nemzedékek Tudédsa Tankonyvkiado, 2013

Hartai Laszl6-Muhi Klara: Mozgoképkultura és médiaismeret. Tankonyv 12-18 éveseknek.
Korona K., €. n. (tobb kiadas)

Hartai Laszlo-Muhi Kléara: Mozgokép és médiaismeret 2. Budapest: Korona K., é. n. (tobb
kiadas)

Honffy Pal: Moziban, képernyo elott. Az éltalanos iskola felsd tagozata szamara. Veszprém:
OTTV, 1992

Honfty Pal: Képek, mozgo képek, hangos képek. Médiaismeret kezdéknek. Budapest: Miiszaki
K., 2004

Horvath Beata: Mozgoképkultura és médiaismeret. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado, €. n.
(tobb kiadas)

Tim O’Sullivan — Brian Dutton — Philip Rayner: Médiaismeret. Korona K., 2002
Pachman Péter: Mozgokép- és médiaismeret. Apaczai K., €. n. (tobb kiadas)
Papp A. — Paroczayné K. M.: Kommunikdcio, tomegkommunikdcio, médiakultiira. NSzI, 2000

Papp Zsolt: Mozgoképkultira és médiaismeret. Pedellus K., €. n. (tobb kiadas)
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SZAKMODSZERTANI ES AJANLOTT MOZGOKEP ES MEDIAISMERET
KONYVEK

Bugovics Zoltan: A torz(ito)sziilott — Médiakritikai megkozelités. Budapest: Gondolat, 2004
Dyson, Esther: Eletiink a digitdlis korban 2.0 verzié. Budapest: HVG Kiadé, 1998

Gaul Emil, Havasi Tamaés és Orosz Csaba: Fiatalok digitalis képi vilaga. Nyiregyhaza:
Nyiregyhazi Féiskola, 2015

Gelencsér Gabor (szerk.): Képkorszak. Szoveggylijtemény a mozgoképkultura és
médiaismeret oktatdsdhoz. Budapest: Korona Kiadd, 1998

Gyenes Zsolt: Kreativ gyakorlatok a mozgoképkultira és médiaismeret oktatdsdahoz. Pécs:
Baranya Megyei Onkormanyzat Pedagégiai Intézete, 2000

Fegyverneki Gergd: ITK-s otlettar. Gyorstalpald digitaliskultura-azonos pedagogiabol
kezdoknek és haladoknak. Neteducatio, 2017

Film- és médiafogalmak kisszotara. Budapest: Korona K., 2002
Kovécs Andras Balint: Film és elbeszélés. Budapest: Korona K., 1997

Koncz Istvan — Nagy Andor: 4 média pedagogiai és pszichologiai problémdi. Szentendre:
2002 (Pedagogiai Pszichologia I1.)

O’Sullivan, Tom — Dutton, Brian — Rayner, Philip: Médiaismeret. Budapest: Korona K.,
2002

Szijartd Imre: A mozgoképkultura és médiaismeret tanitasanak modszertana. Debrecen:
Pedellus Kiado, 2008 / www.mek.iif.hu

Szijartd Imre: Szappanoperdk, teleregények, sorozatok. Budapest: Raabe-Klett Kiado, 1999

Karpati Andrea (szerk.): Bevezetés a vizuadlis kommunikacio tanitasaba. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado, 1996

Karpati Andrea: A kamaszok vizudlis nyelve. Budapest: Akadémiai Kiado, 2005

Német nyelv és kultura tanara és nemzetiségi német nyelv és kultura tanara

Literatur zur DaF-Didaktik und DaN-Didaktik

Brinitzer, Michaela (Hrsg.) (2013): DaF Unterrichten. Basiswissen Didaktik Deutsch als
Fremd- und Zweitsprache. Stuttgart: Klett.

Decke-Cornill, Helene / Kiister, Lutz (2010): Fremdsprachendidaktik. Tiibingen: Narr.
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Hallet, Wolfgang/Konigs, Frank G. (Hrsg.) (2010): Handbuch Fremdsprachendidaktik.
Seelze-Velber: Klett.

Reder, Anna (2011): Ausgewidhlte Fragen der Deutschdidaktik. Pécs. online:
http://janus.ttk.pte.hu/tamop/tananyagok/dig jegy nemet/index.html

Rosler, Dietmar / Wiirffel, Nicola (2014): Lernmaterialien und Medien. Stuttgart: Klett-
Langenscheidt. (Deutsch Lehren Lernen 5)

Zusatzliche Literatur zur DaN-Didaktik

Beese, Melanie et al.(2014): Sprachbildung in allen Fachern. Deutsch als Zweitsprache.
Stuttgart: Klett-Langenscheidt. (Deutsch Lehren Lernen 16)

Kostrzewa, Frank / V. Rada, Roberta (Hg.) (2010): Deutsch als Fremd- und
Minderheitensprache in Ungarn: Historische Entwicklung, aktuelle Tendenzen und
Zukunftsperspektiven. Hohengehren: Schneider.

Olasz nyelv és kultira tanara

Berruto, Gaetano, Fondamenti di sociolinguistica [A szociolingvisztika alapjai], Laterza,
Roma-Bari 1995.

Coveri, Benucci, Diadori, Le varieta dell’italiano [Az olasz nyelv valtozatai], Benucci, Siena,
1998.

J6zsa Judit, Dalla sociolinguistica alla glottodidattica{ A szociolingvisztikatol a
nyelvoktatasig), in Andrea Kollar, Miscellanea di studi in onore di Nandor Benedek
[Tanulmanyok Benedek Nandor tiszteletére], JATEPress, Szeged 2007., pp. 51-63.

Lepschy Anna Laura; Lepschy Giulio, La lingua italiana [Az olasz nyelv], Bompiani, Milano
1981, pp. 36-57.

Sobrero Alberto Introduzione all’italiano contemporaneo [Bevezetés a mai olasz nyelvbe],

Editori Laterza, Roma-Bari 1998

Bardos Jend, Az idegen nyelvek tanitasanak elméleti alapjai és gyakorlata, Nemzeti
Tankonyvkiado, Budapest 2000, pp. 41-199.

Bardos Jend, EIG nyelvtanitdstorténet, Nemzeti Tankonyvkiadé, Budapest 2005.

Balboni, P. E:, Gli insegnamenti linguistici nella scuola italiana, Liviana Editrice, Padova

1988.
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Turchetta B., I/ mondo in italiano, Editori Laterza, Roma-Bari, 2005.

Santipolo M., L italiano, UTET, Torino, 2006

Alapdokumentumok:

A Nemzeti Alaptanterv (1995, 2003, 2007, 2012)

A kerettantervek (2000, 2012)

Az érettségi vizsga altalanos és részletes kovetelményei (2005) 100/97. Korm. Rendelet,
40/2002 OM rendelet

4/2013. (I. 11.) EMMI rendelet a két tanitasi nyelvii iskolai oktatés irdnyelvének kiadasarol

https://www.oktatas.hu/kozneveles/erettsegi/feladatsorok

http://ofi.hu/kerettantervek-helyi-tantervek

http://www.blg.hu/tantervek/olasz 3 3 3 3.pdf

http://www.eje.hu/wp-content/uploads/olasz.pdf

http://www.jagbp.hu/doc/m_6.pdf

http://ujlaki.ultranet.hu/extra_files/honlap/olasz_tagozat helyi_tanterv.pdf

Romologiatanar (romani nyelv és kultira/beas nyelv és kultira tanara)

Beck Zoltan: Tekintély és szoveg - miért van baj a cigdny népismerettel, EDUCATIO 13: (2)
pp. 314-318.

Cserti-Csapo Tibor (szerk.): Alapirodalmak a hazai cigany, roma népességre vonatkozo
tarsadalomtorténet, tarsadalomismeret oktatdsdhoz. 484 p. Pécs: PTE BTK NTI Romoldgia és
Nevelésszociologia Tanszek,2015. pp. 401-462.(Gypsy Studies Cigany Tanulmanyok
36.)(ISBN:978-963-642-867-9)

http://nevtud.btk.pte.hu/files/tiny_mce/Romologia/Kiadvanyok/kétet%20egyben%20vége%20

2.pdf

Forray R. Katalin: A ciganysag oktatasanak egyes kérdései Eurdpéaban. In: Magyar pedagogia,
1998. 1. sz. 3-16.0
http://www.magyarpedagogia.hu/document/Forray MP981.pdf

Lakatos Szilvia (2010): A romani nyelv helyzete a magyarorszagi kozoktatasban. In. Andl
Helga — Dominek Dalma Lilla — Molnar-Kovécs Zsofia (szerk.): Iskola a tarsadalmi térben és
idoben. Pécsi Tudomanyegyetem, Pécs, 183-186. o.

Orsos Anna (szerk.) (2015): A romologia alapjai. PTE BTK NTI Romolégia és
Nevelésszociologia Tanszék  —  Wlislocki Henrik Szakkollégium, Pécs.
http://mek.oszk.hu/14700/14735/html/index.html

Palmainé Orsos Anna (2007) A beds nyelv megdrzésének lehetdségei In: Cigany nyelvek és
kozosségek a Karpat-medencében (szerk.: Bartha Csilla). Nemzeti Tankonyvkiad6. Budapest.
52-70.
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Testnevelo tanar

Hamar Pal (2016): 4 testnevelés tantervelmélete. Eotvos Jozsef Kiadd, Budapest
Ozsvath Karoly (2015): Testnevelés tantargypedagogia. ELTE Eotvos Kiado, Budapest

Csanyi Tamas-Révész Laszlo (2015): A testnevelés tanitasanak didaktikai alapjai Magyar
Didksport Szovetség, Budapest

Vass Zoltan és mtsai (2015): Egészség- és személyiségfejleszto  kézikonyv az iskolai
testneveléshez. Magyar Didksport Szovetség — Testnevelés Modszertani Konyvek, Budapest

Makszin Imre (2014): A testnevelés elmélete és modszertana — Testnevelés és sport. Dialog
Campus, Budapest

Rétsagi Erzsébet (2001): Keézikényv a testnevelés tanitisahoz (5-8. osztaly) Dialdog Campus,
Pécs

Torténelemtanar és allampolgari ismeretek tanara

Bérdossy Ildik6, Dudas Margit, Pethoné Nagy Csilla, Priskinné Rizner Erika: A kritikai

gondolkodés fejlesztése - az interaktiv és reflektiv tanuléds lehetéségei. Tanulasi segédlet

pedagogusok €s pedagogusjeldltek szamara a sajat lményil tanuldshoz. Pécsi

Tudomanyegyetem, Pécs, 2002 (http://pedtamop412b.pte.hu/files/tiny mce/File/KG1.pdf')

Csepela Janosné — Horvath Péter et al.: A torténelemtanitas gyakorlata. Tantargypedagogiai
tankonyv. Nemzeti Tankonyvkiado, 2000, 2003

F. Déardai Agnes: Torténelmi megismerés — torténelmi gondolkodas. L-IL kotet. A
torténelemtanari tovabbképzés kiskonyvtara XLIL., Budapest, 2006.
http://digitalia.lib.pte.hu/?p=1296

Gonczol Enikd: A torténelmi tudas halozata TTE 2014. 4prilis 30

http://tte.hu/toertenelemtanitas/toertenelemtanitas-a-gyakorlatban/7914-goenczoel-enik-a-

toertenelmi-tudas-halozata

Kaposi Jozsef: Valogatott tanulmanyok I. Torténelem, érettségi, megujitas. II. Tanterv,
torténelem, modszertan. Budapest, Szaktudas Kiadé Haz Zrt., 2015. (kotetenként egy
szabadon valasztott tanulmany)

Katona Andras — Sallai Jozsef: A torténelem tanitdsa (Tantargy-pedagodgia Osszefoglald),
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